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A FUZERI REFORMATUS TEMPLOM
FESTETT KAZETTAS MENNYEZETE

PAPP GABOR

LFlizér éppen, hogy a hatdron beliil fekszik a jelenlegi, Trianonban kortil-
metélt orszdg északkeleti csticskében. A helységet inkdabb a vardrol szoktdak
ismerni. De két temploma is van, és mind a ketto komoly értéket képoisel,
melyik-melyik a maga modjan. A rémaz katolikus templomban nemrég
Joltart és konzervadlt kozépkori freskokban gyonyorkodhetiink, a reformd-
tus templom a festett kazettds mennyezete réoén tarthat szamot megkiilon-
boztetett figyelmiinkre.”

Pap Gabor MMA Eletmidijas, Magyar Orokségdijas mivészettorténész.

Mi jut eszébe egy mai atlagos miveltségi magyar honpolgarnak, ha azzal a fogalommal talalkozik,
hogy ,kazettis mennyezet™? Joszerivel semmi. Szembeszoks az a hanyagsig, amellyel mindharom,
tigyében illetékes szakteriilet — a vallas-, illetve mtvészettorténet éppigy, mint a néprajz — kezdettdl
fogva mind a mai napig kezeli ezt a témat. Es ez még mindig a jobbik eset. Mér tudniillik az, ha semmit
sem mondanak-irnak rola. Mert ha teszik, ilyenfajta sommas itéleteket hallhatunk-olvashatunk: az
italiai késG reneszansz megkésett (a késGhoz képest is késett!) utdviragzasa, amely importként kertilt
a Karpat-medencébe, és itt folklorizalodott”. Mivészeti értéke a nulla koriili tartomanyban mozog,
legfeljebb mivelGdéstorténeti vagy szocioldgiai szempontbol mindsithetd figyelemre méltonak.
Ami pedig az egyes kazettdk dbraanyagat illeti, ezek — egyik méltatojuk példasan lelkiismeretlen
megfogalmarzasa szerint — félreértett el6képeket rosszul utanoznak”

Ezzel szemben mit mutatnak a tények?

ElGszor: ami a mennyiségi mutatokat illeti, a Karpat-medencében még a mai, erGsen leromlott
allapotban is t6bb kazettds mennyezet talalhat, mint a maradék Eurdpaban Gsszesen. A maig
egészben vagy részben fennmaradt kazettds mennyezetek szama nélunk a szizas nagysagrendben
(s747 és ezer kozott) mozog, és egy-egy templomra 4tlagosan sziz kazettit szamolhatunk. Osszesitve:
a maguk targyi valosagaban — mar akar az eredeti helyszinen, akar mizeumban - megtekinthetd
kazettak szama a Karpat-medencében tizezres nagysagrendiinek (tiz- és szazezer kozittinek) adodik.

Masodszor: mig a feltételezett ,kolesonado fél” kazettas mennyezetei — amennyiben egyaltalan
vannak neki ilyenjei - jellemz modon egyetlen vagy feltiinGen kevés mintaclemmel gazdalkodnak,
és ezeket mechanikusan, altalaban szigora tiikorszimmetrikus elrendezésben sorakoztatjik fel a
rendelkezésre all6 feliileteken, addig a karpat-medencei anyagban gyakorlatilag nines két egyforma
kazetta. Onnan ide irdnyuld kolesonzést vagy atvételt feltételezni ebben az esetben ugyanolyan
képtelenség, mintha a magam egészséges és rendeltetésszertien, a maga helyén és ott jol mikodd
labamat a szomszédom mulababol ,vezetném le”, onnan szarmaztatnam.

Harmadszor: a Karpat-medencén beliil a festett kazettias mennyezetek és az tn. ,rokon emlékek”
(karzatmellvédek, padelSlapok, szoszékek és feljardik oldallapjai) dbraanyaga nem egymastol elszi-
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getelt motivumok 6nkényes valogatast és elrendezésii halmaza, hanem nagyon is célszer( és jol
felismerhetd-rekonstrualhato rendszert alkot. Ez a rendszer mind alapvonalaiban, mind konkrét
formaképleteiben igen nagymértéki egyontet(iséget mutat a Karpat-medencén beliil, az egymastol
tetemes tavolsagra 16v6 telepiilések esetében is.

Negyedszer: ennek a rendszerszertien ,mikods” abraanyagnak, illetve az ilyan tipust - ,beszédes”
jelzovel illethetd — kazettas mennyezeteknek megléte vagy hidnya egy-egy teriiletegységen beliil
nem vallasfelekezetek fiiggvénye, hanem kifejezetten etnikai, illetve anyanyelvi hovatartozas szerinti
eloszlast mutat. Idegenes, de rovidsége miatt praktikus meghatarozassal: kazettis mennyezeteink
nem felekezet-, hanem etnikum-specifikus jelenségek a Karpat-medencében. A legtébbet a refor-
matus egyhéz kebelében taldljuk beldliik, utdnuk az unitariusok kovetkeznek, de romai katolikus
templomokban is maradtak fenn, ha nem is nagy szamban, ilyen emlékek. Mind-mind magyar
nyelvteriileten!

A protestans felekezetek talstlyat mégis magyaraznunk kell. Annal is inkabb, mert egészen
egyszerd oka van a jelenségnek. A presbiteri rendszer bevezetésével Gsi onkormanyzati rendszer tért
vissza a magyar egyhazba. Nem kellett sehonnan sem ,kolesonozni”, legfeljebb a nevét importalték,
alighanem fedezékiil. Ahogy ez a rendszer feléledt, a hivek maguk donthették el, kit hivnak meg
prédikalni, tovabba hogy mi kertiljon és mi ne a kozvetlen kornyezetiikbe, a szakralis térbe. (Ilyen a
romai katolicizmus hataskorében elképzelhetetlen.) Talan nem kell hosszasabban magyaraznunk:
ebben a térténelmi pillanatban a magyar Gsmiiveltség, a maga teljes gazdagsagaban tjjaéledhetett, és
benépesithette a templomainkat. Erdély délkeleti esiicskétdl a nyugati végekig egységes képnyelven
beszEld egyhdzmiivészet kelt ki a sirjabol, teljes vértezetben. Semmi dadogas, semmi fogyatkozas,
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ami azt jelenti, hogy ez a miveltségtipus itt szunnyadt a kozbiilsS évszazadok alatt is, csak éppen
nem kazettdkon vagy falfestményeken mutatkozott, hanem parnak himzésein, cserepek irokazott
diszein, vagy pasztorok faragvanyain. Minden juhész vagy kanasz kezébdl nem tudta a hatalom
kiverni a faragokést. Minden egyes dalol6 lednynak nem lehetett elszoritani a torkat. Minden egyes
himzdasszony kezébdl nem lehetett kilopni a tiit. Mindez 6rok idSkre szolo tartalékat képezte egy
valoban magyar — nem csupan ,magyarorszagi’! — egyhazmiivészetnek. Ezért van az, hogy nem
beszélhetiink kétféle, egymastol lényeges vonasokban kiilonbozG miivészetrdl, amelyek koziil az egyik
a kazettas mennyezeteké lenne, a masik meg a népmiivészeté. A kett§ egy és ugyanaz!

Az altalanossagokon tallépve most mar ratérhetiink a fiizéri reformatus templom mennyezetének
részletes elemzésére.

ElGszor lassuk a széaraz tényeket. Adatforrasunk Tombor Ilona immar ,klasszikusnak” szamitd
Osszefoglalasa lesz: Magyarorszagi festett famennyezetek és rokonemlékek a XV - XIX. szazadbol.
(Akadémiai Kiadd, Bp. 1968.) Ebben a kivetkeziket olvashatjuk templomunkrol.

FUZER (Borsod - Abatj - Zemplén m.) Ref. templom. A hajé mennyezetének feliratai:
+DEO JVANTE TABULATUM HOC CONVECTUM ESSUM PROEDICATORE GIG.
JAMBOR CVRATore JOAN HORVAT And. to th 1832.” — ,ezen menyezet készit M. S.
Pandak Mihal?” — irta Nalla Pal notar Ao 1832. Die 23. jan. 11 (OMF tavlati terve 1961. — Bp.
Ref. Egyhidz Memléki Bizottsaga. Adattar.)

Eddig az idézet. Megjegyzendd: a felirat leolvasasa tébb ponton hibés. A hiteles olvasat jo minGségd

reprodukeiok segitségével ilyennek adodik:

,DEO IUVANTE TABULATUM HOC CONFECTUM EST SUB Praedicatore SIG:
IAMBOR. CURATore Joan: HORvath AND Toth 1832.”

Magyarul: ,Isten segitségével elkésziilt ez a mennyezet Jambor Zsigmond prédikator,
Horvath Janos, Téth Andrés karatorok alatt, 1832-ben.”

Az egyik sz€lsG savban ezt olvassuk:

LEZEN MENYEZETKESZITO NS: PANDAK MIHAL”.

A masikon:

S RTA BALLA PALNOTAR: Ao 1832 DIE 23: JUNII:”

A feliratokbdl megtudhatjuk, hogy a templom mennyezetét 1832-ben festette ki — nem M. S.,
ahogy Tombor Ilona kozli, hanem NS., azaz ,nemes” — Pandak Mihaly. Vagyis ez a kazetta-egyiittes
a mufaj legkésGbbi emlékei kozé tartozik. Hasonlo kortak, hogy csak a legismertebb példakat
emlitsiik: a kozelben Zsurk 1841-es kelet( tablai; a tavoli Ormansagban Koéros masodik korszakanak
mennyezet-, illetve karzatmellvéd-kazettai (1834-85), a veliik egyivasa kovacshidaiak; tovabba az
Orség hataran a szentgyGrgyvolgyi mennyezet. fgy nem kell esodalkoznunk, hogy itt méar moti-
vum-ismétlédésekkel is taldlkozhatunk, ha nem is nagy szimban, és nem jellegad6 szerepkorben.
Ezeknek, illetve a tobbi tablanak a szerepét a mennyezet egészének képi programjaban érdemes Kicsit
kozelebbrdl megvizsgalnunk, mielGtt sommasan itélkezni Ohajtanank fel6liik. Mi is adja meg végsG
soron a helyiiket és a jelentGségiiket az adott Gsszmiivészeti kbrnyezetben?

ElGszor is tudnunk kell, hogy az ilyenfajta képrend megalkotoit a mivek késziilésének idején

1739

s~mennyez3” mestereknek nevezték. Ok ugyanis kozvetleniil a mennyet, annak a ,viselkedését”

.Pellikdn madar” a székelyfoldi
Felséboldogfalva reformatus
templomanak mennyezetén
(Szombatfalvi Asztalos Janos

és Andras munkaja, 1670.) - a
madar nyaka itt sem hajlik vissza
egészen a kebléig, igy nem
tudja megsebezni 6nmagat,
mégis a nyari napforduld és vele
az Onfelaldozo szeretet képje-
leként tlinik elénk, ugyanugy
.kakastaréjjal”

a feje bubjan, mint fiizéri rokona
(killeme alapjan akar ,koronas
Turulnak” is nevezhetnénk)
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varazsoltak a hivek feje folé, nem pedig a mennyei események foldi vetiiletének ilyen-olyan — példaul
szentek életében tetten érhetl — megnyilatkozasét. Ez a tény itt, Fiizéren még azzal a - tudomasunk
szerint egyediilallo — jelenséggel is kiegésziilt, hogy az egész templombelsGt eredetileg (ahogy az
egyhazkozség idGs hivel maig emlékeznek ra), kék alapon csillagokkal diszitették. Vagyis a ,mennye-
zés” nemesak foléjiik varazsolta a mennyet, hanem koréjik is.

Masodszor: a magyarorszagi festett kazettas mennyezetek hiven Grzik a kézépkornak azt a
gyakorlatat, illetve az annak alapjaul szolgal6 felismerést, hogy a kizvetleniil megtapasztalhato
fény — konkrétan a Vilag Vilagossaga, még konkrétabban az Igazsag Napja, vagyis Jézus Krisztus —
vilagitja meg a maga napi, illetve évi Gtja soran az egyes képek értelmét. A kozépkori templomokban,
az, akkori gyakorlat szerint a déli oldalrdl bejové fény az ablakok rézsiijérdl a szemkozti falfeliiletre
vetiilt at, az északi falfeliilet megbontatlan széles sikjara, és ott jarta végig a maga Gtjat. A reformétus
egyhazmivészetben a festett kazettik azonban nem a falakra, hanem a templom mennyezetére
keriilnek. Ha a fényt végig akarjuk vonultatni rajtuk, egy kicsit menedékesebbé kell alakitanunk az
ablakok rézsiijét, mas szoval a vizszinteshez kell kozelitentink Sket, és ennek a miveletnek a nyomai
rendre kimutathatok templomainkban. gy azutan a visszaver6dé fény nem a szemkozti falfeliileten
fog végigvandorolni, hanem egyenesen a mennyezetre vetiil vissza. Ott jarja be a maga Gtjat, de
ez egészen mas vl lesz, mintha a falra vetiilne at. Egészen mas program szerint kell hat az egyes
kazettikat is tervezni, az egymashoz képesti helyzetiiket is, ha azt akarjuk, hogy a Vilag Viligossiga
valoban meg tudja vilagositani szamunkra az értelmiiket. Ennyi talan elég is lesz az elGkésziiletekbdl,
és most mar igazan ideje elkezdentink a fiizéri mennyezet alaposabb vizsgalatét.

MindenekelGtt vegyiik szamba, hany kazettabol 4ll a mennyezet. Széltében nyole, hosszaban hét
kazetta helyezkedik el rajta, igy Osszesen 6tvenhat képi egységgel szamolhatnank. Az ajto felé es@
utolso sor azonban szemmel lathatolag kiesik az egyiittesbdl. Mintha a legelvontabb fokozaton
igyekezne itt bemutatni nekiink a ,mennyezG” mester, milyen keret-elemekkel gazdalkodik majd a
program a bévebb kifejtés soran. Megannyi piramis-alakzatot latunk itt, szigora feliilnézetben, négy
alapszin titemes véltakoztatésaval a galdk oldallapjain. Ezek a szinek: a voros (két fokozatban), a kék
(ugyancsak kétféle szinarnyalatban), a fekete és a fehér. Variacioik igy alakulnak, a sorban a szélek
feldl a kozpont iranyaba haladva: voros-kék, kék-fekete, Gjbol voros-kék (most sotétebb arnyalat-
ban), végiil fehér-kék. Egyik lehetséges olvasatuk: ime, ezeknek a sz¢lsé minGségeknek az titemes
valtakozasara épiil fel a hétkoznapi kornyezetiink, sGt a magunk élete is. A voros a melegség szine, a
kék a hidegé. A fehér a vilagossigot hozza be a képbe, a fehete a sttétséget. Nem nehéz belatni: mind
anégy minGség kozvetlentil a Nap (esetiinkben az [gazsag Napja) jarasaval fiigg dssze. Kiillonbozd
méret-, illetve szin-fokozatban azutdn majd valoban ez a — négy-négy egyenldszara haromszoghdl
Osszerott — formacio fogja képezni a legtobb kazetta ,diszitmény ™-anyagat. Koziiliik is a végletesen
egyszerU elrendezddést az Gn. kirdlykazetta” kozéprésze mutatja. Itt a négy szin kozil méar csak
kettd, a piros és a fehér jelenik meg, mint a meleg és a vilagossag képviselete, az itt és most minddssze
kétféle lehetséges dsszedllitasban.

Nem art tudnunk: a négysziglet képfeliiletnek atlokkal négy egyenlGszara haromszogre bontésa,
mint kompoziciés elv, més kazettas mennyezeti templomokban is tetten érhetd. fgy Kalotaszeg
J6varosaban”, Banffyhunyadon, az 1705-bdl, Gyalui Asztalos Janos korébdl szarmazo régi kazettak
csoportjdban, vagy az Ozd szomszédsagaban meghtizodé Szentsimon romai katolikus temploménak
1650-ben késziilt mennyezetén.
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Hogy a mi esetiinkben — marmint a flizéri mennyezet egészének képi programjat illetGen — vald-
ban a fény és a sGtétség egymast kiegészitd kettGsségének, sportnyelven szolva vegyes parosanak”
a jatékterérdl beszélhetiink, azt készséggel megerdsiti a ,,palya” hosszaban mért kozépsd savianak
abraanyaga. Itt az egyik szélen — ez keletelt templomot feltételezve a déli oldalnak adodik — a szem-
benézetd, mosolygo arccal megidézett Napot latjuk, a talsé szélen a profilba fordult arct Holdat,
mindkettGt négy-négy csillag tarsasigdban. A tizenkét sugart Nap Kelet felé néz, ahonnan a fény és
amelegség érkezik, a Hold Nyugat felé, ahonnan a sotétség és a hideg varhatd. Tokéletes az 6sszhang
az ,absztrakt” és a figuralis” Abrdk mondanddja kizott.

A szinek szerepe viszont némileg megvaltozott, mire atléptiink az elsG sorbol a kivetkezdkbe. A kék
szin levalt a tobbirdl, helyébe a sarga lépett be a négytagi egyiittesbe. A kék pedig az egész mennyezet
alapszinévé tekintélyesedett. A maradék négy szin most méar nem a hideget, meleget, vilagosat és
sGtétet jeleniti, hanem az életiink kereteit kézzelfoghatobban biztosité un. ,Gselem” rendszer négy
tagjat. A voros ebben a jatékrendben a tiiz elemét képviseli, a sarga a levegdt, a fekete a foldet,
a fehér pedig - egészen egyediilallo médon - a vizet. Egyéb mennyezeteinken ezt az Gselemet
természetszerten a kék szin képviseli, ez azonban itt, mint lattuk, az .ég tengerének” szerepét kellett,
hogy atvegye. fgy a viz jelzésére a masutt éther’, életfa” vagy ,quinta essentia” névvel illetett Gtodik
Gselem fehér szine vezetGdott be, ami altal az egyfajta fényfolyamma” mindsilt at. (Ha katolikus
templomban talalkoznank vele, valoszindleg ,szentelt viznek” neveznénk.) Ez a fényfolyam” a mi
mondai hagyomanyunkban a Turul-nész jelenetében bukkan elénk. Méatyas kirdly Ttalidbol behivott
egyik torténetirdja, Petrus Ransanus, Emese Gsanyank dlmat idézvén emlékezik meg rola.

LMielGtt ugyanis sziilt volna, Almaban megerdsittetett, mert egy turulmadar repiilt hozza, s behatolt
améhébe, ahonnan azutan csodalatosan fényld patak tort el6, hatalmas fénnyel aradt a foldkerekség
legtavolabbi részei felé, ott megallapodott ugyan, de mindentitt sugarakat bocsajtott ki magabdl, s a
fényt az egész kornyék befogadni latszott.”

Ehhez nines mit hozzatenntink. Minthogy ezittal nyilvanvaloan igen Gsi képzet elevenedik meg a
vendég ir6 tollan, megbékélt 1élekkel nyugtazhatjuk, hogy a magyar reformaci6 a maga kifejezetten
hazai gyokerd - sajnos, talonrdl ritkan emlegetett — fGagaban a sajat eredeti, ,még el nem rontott”
hitvilagunkat re-forméalta. Amire a legbeszédesebb példakat éppen a festett kazettas templom-meny-
nyezetek szolgaltatjak. Koztiik, kiilonos hangsallyal, a flizéri.

De hallgassuk tovabb, mit mesélnek az itteni képtablak. Mindet természetesen nem tudjuk
megszolaltani, mar csak térbeli-idébeli korlatozottsagunk miatt sem, de egyiket-masikat megiscsak
szora birhatjuk. Maradjunk egyelGre a napos-holdas kazettasornél. A szélek feldl ezittal is befelé
haladva jobbrol-balrdl szimmetrikus képjeleket kapunk. Legalabbis elsG ranézésre ilyennek tiinnek.
El6bb egy-egy statikus, majd egy-egy dinamikus alakzat fogad benniinket. Az elGbbiek belsejében
mindkét oldalon tizenkét-tizenkét sugarat bocsat ki magabol a belsd, sotét kor. Ezek itt is, ott is az
Gselemek ismerds négy szinében pompaznak - de a szinek elosztasa mar nem szimmetrikus, sem a
szamossaguk, sem az elrendezésiik vonatkozasiban. Rdadasuk a Nap kerekének a belsejében viros
keresztet 1atunk, a Holdéban csillagot. A kiilsé fehér burokban pedig a Nap-félen pontok, a Hold-fé-
len vonalkak sorjaznak. Ha most mar egy-egy kazettaval beljebb lépiink, ez az alig észrevehetd
aszimmetria szembet(inGvé dagad. Az 6rvény-mintak kozil a Napé balrol jobbra porog, a Holdé
jobbrol balra, és az elemi szinek sorrendje sem azonos benniik. Az el6z&ben fold, levegd, viz a sorrend,
az utobbiban fold, viz, levegd. (A tlz-elem mindkét porgésbdl kimarad.) A kozéps6 kazettapar azutan
mintegy véglegesiti ezt a ,aszimmetrikus szimmetriat’, amennyiben a fényt és meleget araszto
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Nap oldalan kivirul a cserépbe tiltetett viragts,
a hideget lehell§ Holdén viszont visszahtizodik.
Es - ismétlés a tudds anyja! — ezittal is a zart
kozeg (a virageserép) keriil a kazettak nyugati
felére, mig a viragosodas (értsd: vilagosodas) ttja
Kelet felé vezet.

Most lépjiink vissza egy sorral a bejarat
irdnyaba, és ebben a savban vessiik Gssze a
kozépvonaltdl jobbra, illetve balra esé kazetta-
Kkat. ElGszor lassuk a Hold oldalan sorakozokat.
A legsz¢éls6n mintha éhes ragadozo fogsora
fenyegetné a kozéje szorult vilag-virdgot. Nem
valami biztat6 inditas, de mi mast varhatnink
a sOtétség ,ligyintézGitdl™? A masodik kazetta
négy sarkabol egy-egy viragszal indul a kozép
felé, alig hagyva teret a kifejlésre az itt szerény-
ked§ an. ,forgd rozsanak”. A harmadik kazettan
ez, a virag-négyesség harmassagea apad, mig
a negyedik sarokban egy szigort geometrikus
alakzat konyortelentil ellehetetleniti a novényi
kibontakozast (értsd: a szerves tipusa, fény-ge-
neralta ndvekedést).

Tuloldalt mar az elsS stacion megjelennek
a sarkokbol inditott virdgszalak, és — menet
kozben fokrol-fokra strukturalodva — egészen a

kozépig meg is maradnak. Ez hat jol 1athatdan
az ¢let oldala — szemben a masikkal, ahol, mint
lattuk, erdsen korlatozottak a kibontakozas
lehetGségei. Ennek megfelelGen a masodik
tablan tetemesen megnovekszik a ,forgd rozsa’,
mint egyfajta, differencialtabb szerepvallalasra
serkentd energiaszolgaltat) egység. Mikodése
nem is lesz eredménytelen, hiszen a kivetkezd
kazettan méar az évszakok rendjében kifejtédve
talalkozhatunk a kiviilrGl befogott négyféle
novekedési tendenciaval. Amelyik mind, ki-ki
a maga modjan, egy liktetd, llymodon szerves
rendszerek viselkedésmaodjat 1dézG virdg-, azaz
vilag-alakulas irAnyaban hat. A kozépsd két
tablan azutan ez a viselkedésmaod” esitul egyen-
sulyos — tz és viz fazisait tizenkét sziromlevél
forméjaban valtakoztat6 —, am zart keretek kozé
szorult mini-rendszerré.

Mibdl gondoljuk, hogy az évszakok rendjében
fejtédott ki a harmadik stacion a ,masvilagbol”
atlos iranyban érkezd novényi (novekedési)
léttendencia? Nézziik csak meg alaposabban!
Két, egymassal szemben 1évG sarokbol egy-egy
tulipan igyekszik befelé. A maradék két sarokbol
is virdgszarak indulnak el, de ahol a szirmukat
kellene kibontaniuk, ott egy-egy jol felismer-
hetG-azonosithatd madaralak jelenik meg. Az
egyik kakas, a masikrol csak annyit mondhatunk
el, hogy ha még egy kicsit tovabb kanyaritja a
begye felé a nyakat-fejét, akkor az an ,pelikant”
ismerhetjiik fel benne. A Kakas (most mar igy,
nagy kezdébettivel irva) a Halak téridG-egysé-
gének — értsd: csillagképének, illetve allatovi
jegy-érvénytartamanak — jelzGallata a Keleti
Zodidkusban. A magyar népmiivészet minden
agazataban, a szovegesben éppugy, mint a képi
fogalmazasuban ezt a Zodidkus-tipust alkal-
mazza, amikor allatalakokat szerepeltet meséi-
ben, illetve kiilonféle hasznalati targyain. A hazai
kazettds mennyezetek pedig — ezt mar tudjuk
— egy nyelven beszélnek a hazai népmiivészettel!
fgy azutéan nehézségek nélkiil le tudjuk olvasni
(vigyazat, le-olvasasrol, nem bele-olvasasrol
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beszéliink!) a szoban forgd kazetta képirasba foglalt tizenetét is. Ahol a virdgossag” (értsd: viligossag)
mértéke nagyjabol azonosnak mutatkozik, azon a két helyen a tavaszi, illetve az Gszi napéjegyenlGség
jelentkezését gyanithatjuk. A Halak hava a telet zarja, a ,pelikdn” a nyarat inditja Gtjara.

JellemzG, hogy a ,mennyezG” mester a fényben-hében gazdag idGszakot a nyitanyaval idézi meg, a
sOtét és hideg évszakot viszont a lezarulasaval. A Kakas ilyenforméan nemesak az utolso téli honapnak
a jelold allataként szerepel itt, hanem egyszersmind a kikelet hirntkeként is. A ,pelikan” pedig a
nyéri napforduloval kezd6dd Rak-honap jelzGallataként a sziiletésnapjat itt (janius 24-én) tinnepld
Keresztel$ Janos szép jelmondataval kiszont réank: ,Nekem ala kell szallanom, hogy O (marmint
Jézus) felemelkedhessék.” Ne felejtsiik el: templomban vagyunk! Es azt se, hogy a képek értelmét itt
és most az Igazsag Napja vilagitotta meg szamunkra.

Még egy utolsd nekirugaszkodas. Vajon mirdl beszélnek a keleti ablakon bejové fény Gtjaba esé
kazettdk? A bejarati ajtd kozelébe esGkkel mar megismerkedtiink. Ha ott a ,piramis” kifejezést
hasznaltuk a jellemzésiikre, itt azt kell észrevenntink, hogy az atlok keresztezédése nyoman kialakuld
négy, egymashoz iziilg haromszog most tobbrendbelileg szétestszik. A mennyezet hossztengelyébe,
és ezaltal a tény Gtjaba esd két-két haromszog dsszezsugorodott, mintegy ,magéaba szallt”, hogy helyet
szoritson az igy kialakuld keskeny térrészekben a fényre mozdul6 életkezdeményeknek. Viragokrol
lévén sz6, és mivelhogy magyar nyelvteriileten jarunk, batran kimondhatjuk: a vilag(ossag) ismer
itt magara, mint lathato, a jottére megéledd virdgokban. (Mint ismeretes, ,virdg” szavunk és a vilag”
kozvetleniil utal egymaésra a magyar nyelvben!) Bontsuk tovabb a példazatot, és ezt talaljuk: mintha
a Vilag Vilagossaganak lizenetére kivirdgzo lelkivilagunk teljesedésérdl, illetve visszahtzodasardl
tennének bizonysagot ezek a képek. Ahogyan varhattuk is, a Nap oldalan eleven szomjasaggal
fordulnak mindkét fokozatban a Fény felé, a Hold oldalan visszahtizodnak, lekonyulnak. Az el6bbi
esetben a ,hegyek’, amelyekbdl égre szokkentek, vastag fehér korvonalakat kapnak, és a levegd sarga
szinével telitGdnek, az utdbbiban feketére valt a kontarjuk, és benne fehér ,magoceskak” nytizsognek.
Ahogy a Nap savjaban beljebb-beljebb jutunk a gytilekezet kizvetlen életterébe, a piros tulipinok
széjjel tagulnak, és mélyen belehatolnak a levegé-elem sirga pottyds zonaiba. Tanulsag? A fénnyel
bearado javakat nem tarthatjuk meg magunknak, a Teremt6 Igét képességeink és adottsagaink
szerint — Aprily Lajos szép szavaival — ,a légbe kell kialtanunk”, hogy masok is gyarapodhassanak
lelkiekben a hallatara. A Hold savjaba kertilt vilag-virag feladata viszont a jelek szerint nem a ,kialtas”,
hanem az értékdrzés, a befelé érlelGdés, az eddig megszerzett szellemi-lelki javak feldolgozésa.

Higgyiink a gtinyol6doknak? Mindaz, amit eddig hallottunk és lattunk, esak romantikus, délibdbos
sbeleolvasis™ lenne? A kazettk esetében csakis tartalmatlan diszitgetésrdl beszélhetiink, aminek
egyetlen célja a gyonyorkodtetés, mig a tartalmas kozléseket egyediil és kizarolag a szoszékrdl, a
lelkipasztor szajabol varhatjuk? Nos, aki igy gondolja, annak legyen az & hite szerint! Nem kotelezd
tudomasul venni, hogy itt képnyelven — és hozza az anyanyelviinkon — szolnak hozzank, érthetéen és
pompazatosan sz0l6 mondatokban, a sz6 legszorosabb értelmében létfontossagn kérdésekrdl. Akinek
van fiile a hallasra, az hallja, akinek van szeme a latasra, az latja. Az Ur kegyelme és szeretete kisérje
dletttjukon azokat, akik hajlandék figyelmezni az O képirasba foglalt Igéjére!



