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A NAGY-MILIC NATURPARK

— Kialakitas, kornyezeti és kornyezetvédelmi tervezés —

Dr. NYARI LASZLO

+~Minden koncepcio, program annyit ér, amennyi abbol megvalosul.

A natirparki elokészito munkdt konkrét fejlesztések kovették, melyek
zdszloshajaja Fiizér Vardanak djjaépitése volt. A cél az élé var megteremitése,
mint ahogy a naturparki programok az élo, virdgzo taj és az azt mikod-
teto még megleod vidéki kozosségek megerositését célozzdak.”

Dr. Nyari Laszlo (PhD) infrastruktira-épitdmernok, erdémérnok, kornyezet-
védelmi szakmérnok, a fuzéri projektek infrastrukturat érintd fejlesztései-
nek tervezésében, illetve a beruhazasok természet- és kornyezetvédelmi
szakértojekeént dolgozott az engedélyezési eljarasokban. Térségi hely-
ismeretét konzervaciébioldgiai doktori munkajanak terepi kutatasaiban
szerezte, melynek sordn is a mérnoki, problémamegoldd megkozelitése-
ket alkalmazta credoként.

Azempléni FelsG-Hegykozben Hollohéaza, Fiizér és Pusztafalu kozségek onkorményzatai természeti
értékeik, torténelmi multjuk és lakossaguk fogadokészsége révén még 2008. nyaran kezdemé-
nyezték a ,NAGY-MILIC NATURPARK” életre hivasat, mely kezdeményezéshez a hatér szlovak
oldalan Eszkiros, Nagyszalanc, Szalanchuta, Ujszallds kozségek esatlakoztak. A 2004. évben a
lista a magyar oldalon még Kéked és Flizérkomlos teleptilésekkel béviilt. A két orszagban az alulrdl
kezdeményezett (bottomup) nattrparki célok képviseletére egy-egy civil szervezet alakult.

A Nagy-Milic-hegycsoport kisebb foldrajzi, ha Ggy tetszik 6kologiai egység. Ami egységet
teremt e kérdésben a taj formavilaganak: az altalanos és egyedi tajértékeknek karakterisztikaja. Az
utévulkani mikadés soran keletkezett sétor formaja hegyek sajatos tajképi arculatot adnak e két
orszaghoz tartozo hegységnek, mig pl. a szlovéak oldalon talalhaté “Izra-tengerszemnek” egyedisége
adja vonzerejét. Mindezek mellett szamos torténelmi emlékhely: Fiizér vagy Nagyszalanc vara
egyarant kedvelt kirandulocélpontjai a térségnek.

Melléklet:
SZANDEKNYILATKOZAT

Alairva 2008. jalius 5-én Flizér, Hollohéza, Pusztafalu, Nagyszalane, Szalanchuta,
Eszkaros és Ujszallas, illetGleg 2004. janius 28-4n a csatlakozd Kéked és Fiizér-
komlos polgarmesterei altal.

Nevezett nyilatkozat alairoi egyetértésben a lakossag és a kozségi onkorméanyzatok
képviselGtestiiletei altal egyeztetett és jovahagyott célokkal - kifejezik szandékukat
a ,Nagy-Milic-Natarpark” megalapitasara.
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Az elGzGekben felsorolt telepiilések kozséghatarai magukban foglaljak a Nagy-Milic
hegycsoport béreeit, valamint az azokat 6vezd dombvidéki elGtereket.

Ez az a cselekvési tér, lehetGségszféra, mely a magyar-szlovak hatarsav, a termé-
szetvédelmi oltalom és nem utols6 sorban a periférialis elhelyezkedés révén szamos
természeti, taji és kulturalis értékkel jellemezhetd.

Ezen eredetiség toretlen fenntartdsinak szandéka megszabja a tovabbi vidékfej-
lesztési elképzelések és fejlesztések iranyat is.

A népességeltartd és megtartd képességet az itt talalhaté értékek megdrzésére
alapozott gazdalkodas és az 6koturizmus fejlesztése jelentheti.

A natarpark gondolatisiga olyan eurdpai mintan alapszik, mely a vidéki tdjak jelle-
gének megtartasat célozza, és ennek szolgalataba allit minden eljovendd fejlesztést.
A natarparkot tehat a térség telepiiléseinek, véallalkozasainak, civil szervezeteinek
Osszefogasaval, a fenntarthat6sag jegyében, mintegy teriiletfejlesztési egységként
alapitjuk meg.

A fentiekben ismertetett gondolatokbol épitkezve az alapito és csatlakozd kozségek
polgarmesterei kinyilvanitottdk szandékukat a ,Nagy-Milic Natarpark™ életre
hivasanak céljaért.

Az1996/XXIL,, a teriiletfejlesztésrdl és tertiletrendezésrdl sz016 tv. és modositasai korabban nem
tartalmaztak a natarparkra vonatkozoan semminemd fogalmat, beavatkozasi tipust, kialakitasi
szabalyt. fgy a magyar teriiletfejlesztésben ezt a fogalom nem szerepelt, csupén kiilfoldi mintéara,
helyi kezdeményezésekre civil szervezetek formajaban jottek létre Magyarorszagon natarparkok.
A fentiek miatt hianypotlo volt, hogy a 2004. évi, a kdrnyezet- és természetvédelmi térvényeket
modositd LXXVI. tv.10. § p. pontjaban a kovetkezd definicid sziiletett a nattrpark fogalméra
vonatkozdan:

Natarpark: az orszag jellegzetes természeti, tajképi, és kultartorténeti értékekben gazdag, a termé-
szetben torténd aktiv kikapesolodas, feliidiilés, gyogyulas, fenntarthat6 turizmus és a természetvé-
delmi oktatas, nevelés, ismeretterjesztés, tovabba a természetkimél§ gazdalkodas megvaldsitasat
szolgald nagyobb kiterjedést teriilete, amely a jogszabélyban foglaltaknak megfelelGen jon 1étre. A
16. § modositasa kimondja, hogy a miniszter a natarpark elnevezés hasznilatihoz hozzajarulhat.

Szorényiné Kukorelli Irén (2004)! a hazai nattrparkok feladatait az alabbiak szerint tagolta:

TERMESZET- S KORNYEZETVEDELMI FUNKCIO: MEGORZES

e Védeni és menedzselni és fejleszteni a természetet és a tajképet;

e Téamogatni a fenntarthat6 hasznalatot és a helyi termékek marketingjét, és erGsiteni a regio-
nalis identitast;

+  Oszténdzni a kornyezet-tudatossagot a kornyezeti oktatést.

SzorényinéKukorelli . (2004): SzakértGi vélemény a ,Nagy-Milic NatGrpark” kialakitasi terve” szakértGi munkaanyagrol,
kézirat, Gyor.
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REKREACIO, SZABADIDO FUNKCIO:

*  Biztositani a rekreaciot a haboritatlan tijban;

e Fenntarthat6 turizmus, 6koturizmus megvalositasa;

e Arekreacio és a fenntarthatd turizmus menedzsment kialakitasa;
«  Okomobilitds megszervezése.

2003-ban Hollohaza Kozség Onkormanyzata gesztordlta a PHARE CBC Kozos Kisprojekt
Alap palyazati keretre benytjtott: Nagy-Milic Nattarpark kialakitasi terve projektet, majd 2004
évben mar Fiizér Kozség Onkorményzata volt vezetd palyazoja a Nagy-Milic Nattrpark kornyezeti
és kornyezetvédelmi tervezése projektnek. A palyazatok a magyar oldalon bizalmat kaptak és
kényszer( féloldalassaguk ellenére egy hataron atnytlo kezdeményezést vazoltak fel a Nagy-Milic
teljes tombjében és annak dombvidéki elGtereiben.

A natarpark az 6reg kontinens nyugati részén a helyi tarsadalmak és a természeti krnyezet
harmonikus egyiittélésének kerete. Nem a tiltas és retorzid valamint az elsorvasztéas szakhat6sagi
eszkoze, hanem egy olyan alulrol szervez8dG forum, ahol a térség hatosagi, civil és gazdalkodo
szereplGi fogalmaznak meg a kozos célokat és teendGket — a helyi tarsadalmak és a természeti
kultartaj és a kiemelt természeti értéki tertiletek egyiittes, hosszi tavia és tartamos fennmaradésa
érdekében.

A Nagy-milici natarpark projektek célja olyan fejlesztési koncepeio és az ehhez esatlakozo terv-
dokumentaciok elkészitése volt, melynek révén a taji és természeti értékekben gazdag Nagy-Milic
hegycsoportban és a fent nevezett kozségek dombvidéki elGtereiben a fenntarthat6 tajhasznalat
és okoturizmus valjanak a térség meghatarozo vidékfejlesztési erejévé. A peremhelyzetbe keriilt
ruralis taj adottsagait és lehetGségeit kivanta felmérni, felhivni a figyelmet a veszélyeztets folya-
matokra. Megfogalmazta, hogy a jovG kihivasainak valé megfelelésben e hatérral keresztiilvagott
okologiailag Gsszefiiged tertiletnek olyan szerepkort érdemes és szabad betdltenie mely megGrzi
arculatat, biztositja a természeti és kulturalis értékvédelmet, és a helybelicknek is megteremti a
megélhetés feltételeit.

A magyar szlovik hatérszakaszra az akkor aktualisan vonatkozé KOZOS PROGRAMOZASI
DOKUMENTUM (2000-2006)? célja volt, hogy a hatarmenti egylittm(ikodés lehetGségeit
felhasznélva egy olyan gazdasagi-tarsadalmi kornyezet kialakitasa, mely alkalmas a térség vidéki
népességének megtartasara. {gy a vidéki,rurélis teriiletek fejlesztési stratégidinak kidolgozasa és
végrehajtisa kozben a fenntarthat6sig eszmerendszerének érvényesiilését alapvet§ fontossaginak
tartotta. A Rurélis Térségek Eurdpa Chartaja (1998)* alapjan ruralis térség az, ahol a varosi terii-
letekhezviszonyitva alacsonyabb a lakossag, illetGleg a gazdaséagi, szocialis és kulturalis struktarak
koncentracidja, és ahol a terlilethasznalatok nagy része a mezdgazdasag, az erdGgazdasag, a
természetvédelem és a rekreacio céljait szolgalja.

Minden koncepcid, program annyit ér, amennyi abbol megvalosul. A natrpark, mint a fenn-
tarthat6 tajhasznélat, tdjgazdalkodas és a kornyezettudatos, szelid turizmus fejlesztésének eszkoze
hatékony lehet egy olyan helyzetben, amikor a természetkozeli kulttrtajak népessége lecstkkent, a

K6z0s programozasi dokumentum (2000-2006), magyarorszag — szlovakia phare hatirmenti egytittmi(ikodési program.
Rurdlis Térségek Eurdpai Chartdja (1996). In: Falu Varos Régio, 1998, 8.
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hagyomanyos tijhasznalati formak visszaszorultak, emellett a helyi tarsadalmak gazdasagi-szoci-
alis, valamint kornyezeti kihivasokkal és torvényi korlatozasokkal egyarant érintettek.

A hazai nevezéktanban elsGsorban a tijgazdalkodas fogalmat alkalmazzuka taj fenntarthatd
hasznositasara, amely Csemez Attila (1996)* definicidja alapjan a tajrehabilitalas, a természetvéde-
lem, a tajvédelem, a kbrnyezetvédelem és a fenntarthato teriiletfejlesztés 6sszhangjanak megterem-
tése, illetSleg bedgyazisa a megtartando tijelemek rendszerébe. Filepné Kovacs Krisztina(2013)°
a fenti meghatarozast kiegészitette azzal, hogy a tijgazdalkodés soran a tajhasznalatok olyan
rendszerét jelentik egy adott térségben, amely segiti a t) harmonikus mikodését, a tajfunkeiok és
atajhasznalati funkciok sokrétd, kielégits szintd, hosszatavon fenntarthatd mikodését, és egyben
torekszik a tarsadalom mindenkori igényeinek a kielégitésére.

Az Eurdpai Natarparkok Nyilatkozatat, amelyben a natarparkok céljai és tevékenységei kertiltek
meghatarozasra — a 2005. oktober 14-¢én, Fiizéren megalakult Magyar Natarpark Szovetség
mellett tovabbi 6 orszig (Németorszag, Ausztria Svije, Szlovénia, Luxemburg és Franciaorszag)
natarparkjainak szovetsége rta ala 2013-ban. A Nyilatkozatban a natarpark-modell célrendszerét
4 natarparki pillér mentén jelolték meg.

1. pillér - A természeti és kulturalis 6rokség megorzése: a taj gondozéasa, apolasa,
a taj meglrzésre érdemes karakterelemeinek és a tajértékeknek a védelme, az
¢élGhelyek, fajok fennmaradaséanak biztositisa a hozzajuk fiz8dS tudas, ismeret
és hagyomanyos tdjhasznélat fenntartasaval, tovibbadasaval és alkalmazasaval.

2. pillér - Kornyezeti nevelés, szemléletformalas: az érintett lakossag és a nattr-
park teriiletére érkezq latogatok kornyezeti szemléletének formélasa a helyi termé-
szeti 6rokség és a megdrzésiikre tett erdfeszitések, a helyi kornyezettudatossag
bemutatasan keresztiil.

3. pillér - Vidékfejlesztés: a helyi természeti és kulturalis 6rokségi elemeken,
valamint t4ji adottsagokon alapuld, a taji értékeket megGrzs, gyarapito helyi tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlesztések tamogatasa a helyi kozosségek bevonasaval (pl. helyi
termékek, helyi piacok, megGrzést, bemutatast timogato infrastruktiara fejlesztése,
gazdasagi egylittmiikodések), kbz0sség-épités.

4. pillér - Turizmus és rekreacio: az érintett taj szépségére, harmonidjara, termé-
szetiés kulturélis adottsagaira, sajatos értékeire, egyediségére épitd és azt fenntartd
turisztikai és rekredcios kinalat megfogalmazasa, a gyogyulast és pihenést elGsegitG
termékfejlesztés, desztinacio-€épités, turisztikai piacra vitel, egylittmikodés, kézos
értékesités stb.

A természeti kultartdj szerves része az ember, a gazda — a maga tajfenntartd és értékmegirza
szerepével. Tobb évszazad tajgazdilkoddsinak munkéja van Magyarorszag természeti kulttrta-

Csemez A. (1996): Téjtervezés — Téjrendezés. Mezdgazda Kiadd, Budapest.

v

Filepné Kovacs K. (2013): Tajhasznalati szempontok vidéki térségek versenyképességének értelmezéséhez. Doktori értekezés,
Budapesti Corvinus Egyetem, Budapest.

A magyarorszagi nattrparkok fejlesztési koncepeidja 2015-2030. (Herman Ott6 Intézet) Elérhetd online:
www.termeszetvedelem.hu/_user/browser/File/Naturpark/Naturpark_fejlesztesi_koncepeio_2015_2030.pdf
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jainak szépségében is. A “modell” szerint a tajapolas egységei, épitG kovei a csaladi gazdasagok,
melyek az erds és megjuld vidéki tarsadalom gerincét is alkotjak. Szervezddjék e csaladi gazdasagi
foldhasznalati forma koré a magyar vidék struktaraja!

Ha az elmult 300 év birtokpolitikajat, illetve az annak kapesan kibontakozd tarsadalmi folya-
matokat figyeljiik, lathat6, hogy a tarsadalmi gyengiiltség egyik forrasa a vidéki nagybirtok talsi-
lya - legyen sz hitbizoméanyrol, mgtsz-rdl, dllami gazdasagrol, avagy akar nemzeti parkrol. A
mikodSképes vidéki gazdasag és tarsadalom helyi természetmegdrzs nszervezddésének forumai
lehetnek a natdarparkok, natarparki szervezetek. Alapitdi onkorméanyzatok, azok tarsulésai, civil
szervezetek, helyi vallalkozasok — bevonva, delegalva a regionélis célok és programok elGkészité-
sébe, ellenGrzésébe a térségi szakigazgatas szervezeteit is.

A Nagy-Milic Natarpark kialakitasi terve elsGsorban a taj makro- és mikroelemeinek felmérését,
allapotleirasat jelentette a Nagy-Milic csticsatol a Hegykozi-dombségig. Térségi, nattrparki
marketingtervet fogalmazott meg, helyi termék program inditéséara (,Nagy-Milic NatGrpark
termék”) és koturisztikai programhelyszinekre tett javaslatot. Kornyezeti hatésvizsgalattal részben
elGkészitette a nattrpark magyar oldalanak zaszloshajo (flagship) beruhazasat a Fiizér Varanak
Gjjaépitését.

Az ezt kovetS kornyezeti és kornyezetvédelmi tervezés projektben® a tertilethasznalati koncepcio,
kornyezeti értékleltar és a GIS rendszer boviilt — Kéked kozség belépése révén mar a Hernad
arteréig. Hangstlyosan kidolgozasra kertiltek az orszagos védelem alatt all6 tertiletek, érzékeny
természeti teriiletek, Natura2000 teriiletek a nemzeti 6koldgiai halozat teriiletei, kedvezstlen
adottsaga tertiletek (KAT) fedvényei. Ezek atfedéseire, jogi statuszukra egyarant kitértiink. Lehata-
rolasra keriiltek a kbzéphegységi kisvizgy(jto teriiletek és megtortént 6kologiai tehermentesitésiik
vizsgalata. Elkésziiltek egyes illegélis szemétlerako helyek rekultivacios tervei. A nem kozati kozle-
kedési halozat (turistatitvonalak, szekérnyomok, erdészeti utak, tanosvények) atfogo vizsgilata,
célz6 6koturisztikai és kerékparos turisztikai fejlesztési projekteket is el6készitette, melyek majd
2010-2012 kozott valosultak meg,.

Minden koncepci6, program annyit ér, amennyi abbdl megval6sul. A natarparki el6készitd
munkat konkrét fejlesztések kivették: kerékparutak a kiiltertileti és erdészeti utak rekonstrukei-
Gjaval, 6koturisztikai pihenéhely hilozat, tanosvények kialakitasa, és természetesen az 6rokségtu-
rizmus térségi és nattrparki zaszloshajoja: Flizér Varanak Gjjaépitése. A megvalosulas mikéntje ez
utdbbi esetben generalta a legtobb vitat. A cél az él6 var megteremtése, mint ahogy a natarparki
programok az €6, viragzo taj és az azt mikodtets még meglevd vidéki kozosségek megerdsitését
célozzak.

7 Nyéri L. (2004): Nagy-Milic Natdrpark kialakitasi terve; késziilt Phare CBC kutatés keretében.
Nyéri L. (2005): A Nagy-Milic Natarpark kirnyezeti és kirnyezetvédelmi tervezése; késziilt Phare CBC kutatés keretében.

139

A NAGY-MILIC NATURPARK



